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ZAKONSKE OSNOVE I MOGUCNOSTI ISTRAZIVANJA
ZLOCINA I ZRTAVA U HRVATSKOJ

Ve¢ naslov ove teme («Zakonske osnove i mogucnosti istrazivanja zlocina i Zrtava
u Hrvatskoj»), pri ¢emu — oc€ito — ne mislimo na zloc¢ine 1 Zrtve tijekom citave hrvatske
povijesti, pa ¢ak ni na zloCine pocinjene u ime Jugoslavije uopce, nego na zloCine
jugoslavenskoga komunisti¢kog rezima, otvara dvije dvojbe.

Prvo, zelimo li razmisljati samo o zakonskom okviru istrazivanja zlocina, ili
nas zanima i njihovo sankcioniranje?

Cesto se, naime, ¢uje da danas nikomu nije do sankcioniranja tih zlo¢ina i
kaznjavanja odgovornih, jer se, eto, radi mahom o starim ljudima ¢ija bi procesna
sposobnost, uostalom, mozda bila problematicna (pa makar i ne bila onoliko
problemati¢na koliko je bila u nekim postupcima koji su se i u Hrvatskoj vodili protiv
ljudi $to su se na kraju Drugoga svjetskog rata nasli na strani porazenih).

No, taj odgovor, da danas nikomu nije do sankcioniranja zlocina i kaznjavanja
odgovornih, nego tek do viktimoloske i1 eventualno historiografske obrade tog razdoblja,
moze biti primjeren (ili tek potreban?) na politickoj razini, ali je on i na pravnoj i na
etickoj posve neprimjeren.

Jer, s jedne se strane radi o teSkim kaznenim djelima, tj. o djelima za koja se goni
po sluzbenoj duznosti, pa pokretanje kaznenog postupka zapravo niposto ne bi smjelo
ovisiti o dobroj volji ili raspoloZenju redarstvenih i1 pravosudnih vlasti, odnosno
raspolozenju javnosti. Prijavu takvoga kaznenog djela i poticaj za njegovo procesuiranje
mora, dakle, dati svatko tko ne Zeli 1 sam prekrSiti zakon, 1 sdim pociniti kazneno djelo, pa
dakle i sdm do¢i u sferu u kojoj se njegovo ponaSanje karakterizira kriminalnim.

S druge strane, kad toga pravnoga, zakonskog imperativa ne bi bilo, zar bismo na
etickoj razini bili oslobodeni obveze da zahtijevamo pravdu?

Sto bi to govorilo o nagemu eti¢kom osje¢aju?

Kako bismo to doveli u odnos s onim antickim fiat iustitia pereat mundus?

Je li moguca 1 zamisliva pravda koja zlo¢incu ne upucuje konkretan prijekor?

Je i pravda istovjetna s prastanjem?

Je li nam onim veli¢anstvenim svetopisamskim pouckom i poukom, da na Samar
po jednome (svom!) obrazu okrenemo i drugi, doista dano pravo da Sutke gledamo kako
Samaraju bliznjega 1 da tomu bliznjemu — umjesto da mu prisko¢imo u pomo¢ —
savjetujemo neka napadacu pruzi i drugi?

Kakvu bismo poruku tim ignoriranjem zlo¢ina i zlo¢inaca slali javnosti, ¢emu
bismo ucili mlade narastaje?

Zar ih ne bismo ucili da se zloCin isplati?
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Zar time ne bismo dvaput nagradivali zloCinca (jednom kad zlo€in €ini, a drugi
put kad nekaznjen uziva u njegovim plodovima), i zar time Zrtva ne bi bila dvaput
izloZena stradanju i ponizenju?

Sve mi to znamo ili bar osje¢amo, a ipak do iznemoglosti ponavljamo kako nam
je samo do istrazivanja, a ne i do kaznjavanja zloCina.

Nije li, dakle, ocito kako je nase ustrucavanje da (Cak i danas, dok se hrvatskim
braniteljima sudi diljem Domovine i izvan nje) postavimo zahtjev za prokazivanjem
zlo¢ina 1 sankcioniranjem zlo€inaca motivirano politickim razlozima, odnosno
naSom svijes¢u da viSe ne smijemo traziti, jer u ovozemaljskom zivotu i u sadasnjem
odnosu drustvenih snaga vise ne mozemo dobiti?

A druga dvojba koja nam se namece iz samog naslova teme, takoder je ocita: ve¢
sama cCinjenica da u prolje¢e 2012. godine imamo potrebu razgovarati o
mogudcnostima istrazivanja i1 mozebitnoga sankcioniranja zlo¢ina 1 zrtava u
Hrvatskoj, jasno govori o tome da ti zlo€ini nisu istraZzeni, da Zrtve nisu utvrdene i da
nitko od zlocinaca nije ni prokazan, a kamoli kaznjen.

Jer, u protivnome bismo govorili o nac¢inu na koji je to tesko pitanje rijeSeno, a ne
o tome kako bismo ga mozda mogli rijesiti; raspravljali bismo o nacinu na koji smo
postupali, a ne o nacinu na koji mislimo da treba postupiti i mozda tiho zahtijevamo da se
postupi.

Ima li itko priseban i1 nepristran, tko i u tome ne prepoznaje politicke
razloge?

Tako, eto, ve¢ pomnijim c¢itanjem samog naslova ove teme dolazimo i do
zaklju€aka o srzi problema, pa se svaka daljnja rasprava moze Ciniti suviSnom.

Jer, svima nam je jasno da je postojao i da postoji pravni okvir, pravni
instrumentarij za istraZzivanje, pa i za sankcioniranje teSkih povreda medunarodnoga
humanitarnog prava, napose onih pocinjenih za vrijeme trajanja oruzanog sukoba u doba
Drugoga svjetskog rata.

Sukoba, jer je vazno njegovo fakti€no postojanje, a ne formalno proglasenje
njegova zavrsetka.

O postojanju tog instrumentarija nema nikakve dvojbe.

Cak i nakon $to smo se suoéili sa zloupotrebama prava pred Medunarodnim
kaznenim sudom za bivSu Jugoslaviju u Haagu, malo tko problematizira nedoumice koje
su se postavile prigodom osnivanja Medunarodnoga vojnog suda u Niirnbergu odnosno u
Tokiju.

Tim sudovima pobjednika pravna je teorija uputila nekoliko ozbiljnih prigovora.

Prvi se izrazava poznatom pravnom uzreCicom kojom se definira nacelo
zakonitosti: nullum crimen nulla poena sine lege praevia — nikomu se ne moze suditi za
djelo koje prethodno nije bilo propisano kao kaznjivo. A Medunarodni vojni sud je sudio
1 za djela koja prethodno nisu bila propisana kao kaznena djela, Sto znaci da je —
formalisti¢ki promatrano — retroaktivno primjenjivao zakon.

S druge strane, nacela po kojima je sudio Medunarodni vojni sud nisu
konvalidirala, jer unato¢ rezoluciji Opcée skupstine UN 95 (I) od 11. prosinca 1946., nisu
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preto¢ena u opéa pravila medunarodnoga prava, pa se po njima nije sudilo ne samo
ratnim pobjednicima Drugoga svjetskog rata, nego ni u drugim ratovima, od onoga u
Koreji, preko onoga u Vijetnamu, do novijega u Afganistanu.

Na koncu, i u Niirnbergu i u Tokiju pojavio se problem nesklada izmedu
medunarodnih i nacionalnih kaznenih inkriminacija, dakle, pitanje, moze li se optuzenik
pozvati na to da je, recimo, nacionalno kazneno zakonodavstvo za nj povoljnije od
medunarodnih normi, ima li u tom slu¢aju medunarodna norma primat nad nacionalnom,
tko je onaj tko bi o tome trebao donijeti pravorijek, 1 iz Cega taj izvlaci takvo svoje pravo?

Kao $to znademo, pred niirnberSskim Medunarodnim vojnim sudom od 20.
prosinca 1945. do kraja 1949. odrzano je 13 sudenja, pred tokijskim je postupak tekao od
3. ozujka do 12. prosinca 1948. godine. U Niirnbergu je izrec¢eno 36 smrtnih osuda i 23
kazne dozivotnog zatvora; u Tokiju je od 28 optuzenika njih 7 osudeno na smrt, 16 na
dozivotni zatvor, dvojica na vremenske kazne, dok je protiv trojice postupak obustavljen.

I nema nikakve dvojbe: iako se mozda krSilo nacelo zakonmitosti, nije se u
Niirnbergu 1 u Tokiju sudilo samo za djela koja prethodno nisu bila kaznjiva, jer su
mnoga od njih bila zabranjena medunarodnim obi¢ajnim pravom, a neka su — poput
ratnih zlo¢ina — bila sankcionirana, primjerice, haaskim konvencijama iz 1907. godine.

A u prilog njihovoj kaznjivosti govorile su 1 nacionalne norme i op¢i, ljudski
osjecaj za moral i pravdu.

Nakon Sto su jugoslavenski partizani i Komunisticka partija Jugoslavije izvrsili
pokolj vojnih i politickih protivnika te nepocudnih slojeva pucanstva tijekom 1945.
godine, poduzevsi ga uglavnom bez ikakva suda, to je, otprilike, argumentacija kojom su
se sluzili 1 jugoslavenski pravnici.

Njoj je, dakle, odgovarala i legislativa i pravna doktrina u vrijeme raspada
Jugoslavije, dakle, legislativa i doktrina koju su naslijedile 1 hrvatske vlasti.

Da je javnost htjela da se zlocini istraze i zlo€inci kazne, znade svatko tko pamti
pad Berlinskoga zida, uhi¢enje Ceaucescua i hrvatsku 1990. godinu.

Da je bilo jasno kako to ne ¢e i¢i ba$ lako, znade svatko tko se sje¢a sudbine one
Vjesnikove knjige o Jazovki.

Zasto su, dakle, zlo¢ini pocinjeni u ime Jugoslavije i u ime komunizma ostali
neistrazeni i nekaznjeni?

Zato §to nije bilo, niti danas ima politicke volje da se to ucini.

Problem je, dakle, « politickoj, a ne u pravnoj sferi.

U tome da ni jugoslavenstvo ni komunizam u Hrvatskoj nisu porazeni i prokazani
kao protunaravne, protuljudske i protuhrvatske ideologije.

No, ne smije se njihovo prezivljavanje i regeneriranje pripisati samo onima koji
zale za Jugoslavijom, i1 koji s nostalgijom (stvarno ili metaforicki) hodocCaste u
Kumrovec.

Odgovornost za to snose (ili: snosimo) 1 mi s druge strane.

O tome treba misliti, jer: dok to ne po¢nemo shvacati, nista ne ¢emo shvacati.
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A mnogima ¢e se ¢initi heretickom misao, da je smrtni udarac nastojanjima da se
istraZze 1 kazne zlocini pocinjeni u ime Jugoslavije i komunizma, zadala hrvatska inacica
ideologije zzv. nacionalnog pomirenja.

Nije to lako kazati u narodu koji tu formulu smatra formulom nastanka i obrane
suvremene hrvatske drzave, §to je teza koju nikako ne valja olako i bez rasprave odbaciti.
No, u nas je ona postala dogmom.

Preispitivanje dogme nikad nije popularno, ali uloga onoga koji Zeli misliti
vlastitom glavom i nije da bude popularan.

Nije, dakle, lako kazati, ali je — ¢ini mi se — dosta lako dokazati, da ba$ u toj
ideologiji treba traziti jedan od razloga zasto smo ovdje gdje jesmo.

Jer, u Hrvatskoj je nacionalno pomirenje shvaéeno na nacin koji je logicki
neshvatljiv i povijesno neizvediv: ne kao pomirenje Iljudi, nego kao
pomirenje ideologija.

A ideologije se ne mogu miriti.

Ne moze se pomiriti hrvatstvo i jugoslavenstvo, demokracija i totalitarizam; ne
moze se slaviti Antu Star€evica 1 Prvi Prosinac 1918.; ne moze se velicati pravo
hrvatskog naroda na slobodu i drzavnost, a svetkovati 22. lipnja u Brezovici.

Ne moze se zalagati za uklanjanje simbola Jugoslavije i komunizma s javnih
prostora, a braniti preambulu hrvatskog Ustava (koja je — ne na zadnjem mjestu — izvor
novih dubokih podjela hrvatskog naroda i posljednja crta obrane tzv. antifasista koji su se
tako dugo divili ljepoti Staljinova brka).

A kod nas se dogodilo upravo to, da je nacionalno pomirenje shvaceno kao
mirenje ideologija, a ne kao mirenje ljudi.

Taj je pothvat unaprijed bio osuden na neuspjeh. Ljudi se mogu i trebaju miriti,
ideologije se ne mogu pomiriti. Ljudima treba prastati, zlo¢inackim se ideologijama ne
smije praStati!

Lako je biti general poslije bitke, ali mislim da je u trenutku sloma Jugoslavije 1
raspada komunizma bilo moguce prona¢i kompromis na nacin da se pomire ljudi, a da se
osude totalitarne ideologije, 1 to jednom, bezuvjetno i zauvijek?

Jer, demokracija je model koji to omogucava.

A kad to nije ucinjeno, postalo je — bojim se — posve nemoguce uvjerljivo 1
dosljedno zagovarati nacionalno pomirenje i istodobno zahtijevati lustraciju.

Jer, ako nacionalno pomirenje pretpostavlja i1 podrazumijeva oprost bez
prokazivanja, kajanja i kazne, kako onda traziti lustraciju, dakle — oblik prokazivanja
zlocina 1 kaznjavanja zlo¢inca?

To, naravno, nije moguée pozivanjem ni na kojekakve deklaracije i rezolucije,
dolazile one iz medunarodnih tijela ili bile iznudene od Hrvatskoga sabora.

Ti su dokumenti politicke izjave bez ikakve pravne obvezatnosti; one su politicki
trik za — §to bi Starcevi¢ kazao — «obseniti prostotu»; one su preporuka i poziv koji je u
pravilu upucen gluhima, jer iza njih ne stoje sankcije niti stvarna, efektivna politicka
volja.
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Zar onda — osim glasovanja na izborima — ipak preostaje iSta drugo, nego na
politicke pritiske i politicke izgovore odgovarati pozivom na hrvatske zakone, i na
demokratski poredak kao jednu od temeljnih ustavnopravnih vrijednosti?

Ali, jesmo li izabrali vlast koja ¢e u Ustavni sud postaviti ljude Sto ¢e kazati da je
zastupanje totalitarnih vrijednosti i totalitarnih simbola protivno Ustavu, i da
relativiziranje komunistickih zlocina i zlo¢inacke naravi komunisticke ideologije takoder
vrijeda ustavni poredak?

Ja o tome nemam dvojbi, a vjerujem da nisam usamljen...



